Patrimonio
Vestigios da Expansao Portuguesa — Nem tudo o quarpce é!!l

O SuplementdFugas” do Jornal“Publico” de 26/09/09 d4-nos conta, pela
pena do Presidente do Centro Nacional de Cultueamdis uma iniciativa dessa
organizacdo em busca dos vestigios da ExpansdogBesia, desta vez assente numa
viagem pelas “arabias”.

Se se tratasse de um vulgar roteiro turisticoteteio ndo mereceria qualquer
comentario, mas, atendendo a responsabilidade @@ guassina e a organizacdo que
representa, justificam-se algumas pequenas nas @espeito.

Em primeiro lugar, afigura-se que esta destitdimanais elementar bom-senso a
evocacado do forte portugués de Curiate perantenatragdo do séc. XIX que se
encontra nessa localidade, e que ndo passa de ifitioedom fins policiais e
administrativos que foi enfeitado com uma torraresl ameias sem qualquer interesse
bélico.

E também ndo faz sentido lamentar-se o desapaetnda “fortificacao
portuguesa” em Calaiate quando nao existe qualagieréncia histérica que aponte
para a hipotese dos portugueses ai terem constroiddortaleza.

Noutro aspecto, e, vindo de quem vem, ndo se Iper@eeferéncia a visitas no
séc. XIll, incluindo Marco Pdlo, a Ormuz que cordgreos, dado que a ilha de Gerun (0
nome exacto ndo é pacifico) onde se situa, sodoitdda no séc. XIV. A Ormuz que
Marco Polo visitou era a “Velha Ormuz”, situado teoritorio continental, perto da
actual cidade de Minab e cujo papel, a partir do ¥dV, foi substituido pela nova
cidade que foi instalada naquela ilha. Uma obrédnfi@nte acessivel, mas dotada de
indiscutivel rigor histérico, como é “Ormuz — Coigta e Perda” de Dejanirah Conto e
Rui Loureiro, seria suficiente para afastar tiralit@sarias que nada tém a ver com a
realidade.

Diga-se também que a porta da fortaleza “Miraeity Mascate, esta datada de
1588 e 0 seu aspecto em nada se assemelha adtgaiteanuelina, ndo se percebendo
a elogiosa referéncia que é feita nesse sentido.

Mais estranha ainda serd a afirmacédo de que arBteBa sido conquistado
pelos portugueses em 1559, quando estes ja aiceatevam estabelecidos desde o
inicio dos anos vinte desse século.

Em 1559, os portugueses, aliados com o Sultdo aténB derrotaram uma
tentativa de invaséo turca, mas, nessa operacé#arma nossa posicao era de apoio ao
poder local no Barém e nao o contrario.

Estranho é também que se afirme que a fortalez@s|portugueses construiram
no Barém nunca foi conquistada e teria sido abaathrapdés a queda de Ormuz,
guando, Ormuz foi perdido em 1622 e os portugufssasn expulsos do Barém vinte
anos antes, em 1602, apos a ocupacao da fortalenailfiares persas.

Poder-se-iam fazer reparos a outras afirmacgfes, atpelas que se indicam
serdo suficientes para se avaliar da falta de daidam que foi escrito o referido artigo.

E, na verdade, apenas de falta de cuidado se gddear. Os vestigios da
Expansdo Portuguesa, nos seus mais variados aspéatooriginado, nos ultimos
tempo, varias e entusiasmantes iniciativas, e éralajue esse entusiasmo, por vezes,
faca esquecer o necessario cuidado com a realidade.

No que diz respeito a esta matéria, a anterioigttanda Cultura, em artigo de
opinido publicado néDiario de Noticias” de Lisboa de 4/11/Q%riticava o programa
do actual Governo naquela area, assacando-lhegudjar com laivos pds-coloniais”



utilizado em propostas “que tém a pecha megalérdardisparar para todos os lados”
fazendo notar que, onde esse programa referia€padade existem monumentos
portugueses” seria “mais sensato e realista dzeridem ou inspiragdo portuguesas”.

E francamente de saudar este realismo, que ctanicasn propostas que se
revelaram como sendo pouco mais do que demagoégieadoram apresentadas no
anterior Governo de que a ex-ministra fez partes,néaoportuna esta chamada de
atencdo de Isabel Pires de Lima face ao perigoedtgsiasmos a que atrés se fez
referéncia.
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1. O edificio de Curiate construido no séc. XIXafifnente se consegue imaginar
gualquer comparacédo com um forte portugués.

2. A porta da fortaleza Mirani em Mascate datada588 — onde estara o estilo
“manuelino™?



